Autoria compartida

Problema

Tenemos un texto en el que sabemos que ha sido escrito en colaboracion entre varios
autores y nos planteamos un doble objetivo:

1. Determinar el porcentaje de participacion de cada autor.
2. Distinguir en qué partes del libro predomina la intervencion de uno sobre otro.

La escritura compartida es mucho mas frecuente de lo que aparentemente podria
parecer. Se me ocurre ahora, por ejemplo, el caso de los hermanos Machado en La Lola
se va a los puertos; el de los Martinez Sierra en multiples titulos; el de la extensa
colaboracion entre Borges y Bioy Casares; y, en el mismo tipo entraria, por ejemplo, el
fenémeno del escritor anonimo que trabaja a sueldo del escritor oficial.

Proceso

El proceso de andlisis que vamos a seguir toma como modelo el trabajo de Jockers para
la Libro del Mormon.

1. En primer lugar, debemos recolectar el maximo niimero de textos de los autores
que participan en escritura del texto objeto de nuestro analisis. Estos textos
conformarén la parte indubitada de nuestro corpus, para que nos sirvan de punto
de partida y referencia en la determinecion del idiolecto de cada uno de ellos.

2. Seleccionamos, junto a los textos de los autores implicados en la colaboracion,
otros textos de autores proximos a ellos, que nos sirvan de control.

3. Respecto al texto dubitado, puesto que se trata de un texto de autoria multiple,
no podemos investigarlo como si se tratara de un solo texto unificado escrito por
un Unico autor, sino que debemos dividirlo en muestras significativas empleando
stylo (ello garantiza que el investigador no impone subjetivamente ningin
$€sgo).

4. Aplicamos la misma division en fragmentos de los textos indubitados, tanto los
de control como los realmente implicados en la autoria.

A partir de aqui vamos a seguir dos métodos diferentes:

A) Cuando los autores implicados son més de uno:

a. dividimos aleatoriamente las muestras de autoria conocida en dos
conjuntos: un 'conjunto de entrenamiento’, que contiene textos
indubitados de los autores candidatos (conviene poner dos textos
alejados de candidatos imposibles para ver numero de errores), y un
'conjunto de prueba’', que contiene fragmentos o muestras del texto que
se supone escrito en colaboracion.

b. Realizamos la funcion classify (ya sea con delta o con NSC).

c. Calculamos la fraccion de error a partir del numero de muestras de
conjuntos de prueba mal clasificadas viendo cuantos fragmentos del
texto dubitado se han adscrito a los fragmentos de muestra.



d.

Distribuimos en una tabla los capitulos que se asignan a cada autor en
primer y segundo lugar a partir de las varias propuestas de eleccion
calculamos el nlimero de fragmentos de textos que se atribuyen a cada
autor.

Calculamos la fraccion de error del nimero de muestras de conjuntos de
prueba mal clasificadas.

Table 1 Number of chapters assigned to each author based on NSC probability assignments for the seven-author case

(Barlow and Longfellow controls included)

Rank Cowdery Pratt Rigdon Spalding Isaiah & Malachi Barlow Longfellow
Ist choice 20 9 93 52 63 0 2
2nd choice 17 15 104 58 38 1 6
3rd choice 26 49 29 59 56 5 15
4th choice 31 51 7 64 39 18 29
5th choice 29 81 4 6 25 40 54
6th choice 16 27 2 0 14 99 81
7th choice 100 7 0 0 4 76 52

If chapter assignments were random, the expected number for each choice would be 239/7 = 34.

f.

Sumamos las posibilidades porcentuales de cada autor y las trasladamos
en una tabla a Excel para obtener los correspondientes graficos

B) Cuando los autores son solo dos:
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a.

Dividimos también nuestro corpus en tres conjuntos: un primary_set
con los textos indubitados de uno de los autores; un secondary_set, con
los textos indubitados del otro autor; y un test_set, con las muestras del
texto dubitado.

Ponemos en marcha la funcion “oppose” en stylo, que nos devolvera una
gréfica con la colocacion de las muestra indubitadas en dos de los
cuadrantes de la grafica, y los textos dubitados méas o menos en area de
influencia de uno u otro autor:
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El grado de acierto alcanza en torno al 90%.

Construir una tabla como esta

(4) Comprobar los desacuerdos entre los resultados de Delta y NSC y el
porcentaje en que uno y otro método nombran al mismo autor en ya sea el
primer o segundo lugar: nuestra discusion y conclusiones se basan en los datos
NSC a menos que se especifique lo contrario.

NSC ha demostrado ser muy util para la clasificacion de autoria. Tiene una
menor tasa de errores de validacion cruzada que delta, una tasa mas baja de
asignaciones falsas positivas,

validacién cruzada

Operacion necesaria para saber los pardmetros con los que se obtendran mejores
resultados de identificacion textual. La validacion cruzada nos permitio estimar el error
que obtendriamos si tratdramos de clasificar el

muestras de autoria conocida usando NSC y delta. Se realiza de la siguiente manera. Se
crea un corpus de obras o fragmentos de obras y se calcula el porcentaje de acierto con
el que se consigue asociar los textos de cada uno de los autores.



